Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes
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En 2008, I'lFT des légumes! était supérieur au groupe? et a 'OP-L-Vert?. Il diminue au cours du projet
pour se rapprocher des IFT du groupe (-40 % en 2012 par rapport a 2008). Ces niveaux élevés d'IFT
s’expliquent par la pression importante en bioagresseurs : les adventices (probleme récurrent sur les
parcelles), le sclérotinia (rotations des systémes légumiers chargées en cultures hotes du sclérotinia)
ou encore les nématodes (présence importante des betteraves antérieurement). Ces fortes pressions
contraignent donc I'exploitation a utiliser davantage de traitements chimiques pour assurer la qualité.
Cependant, pour réduire leur utilisation, des moyens alternatifs sont mobilisés tels que le désherbage
mécanique, les faux semis, la lutte biologique, le raisonnement de la fertilisation. En 2012, les fongicides
ont ainsi diminué de 25 %, les herbicides de 33 %, et les insecticides de 77 %. Toutefois, 'augmentation
des légumes depuis 2011, a certes permis d’équilibrer les cultures de printemps et d’hiver, mais a
augmenté le nombre de cultures hétes du sclérotinia (Cl en moutardes) et a réduit les délais de retour
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Le binage était déja pratiqué sur les haricots
et jeunes carottes semées a plat. En 2011, les
carottes sont passées a un mode de production
en planches. Les chefs de culture ont modifié
eux-mémes leur bineuse et rampe localisée pour
s’'adapter a la planche. Le désherbage mécanique
a été utilisé sur pois entre 2009 et 2012 puis
arrété car jugé inefficace « les pois sont semés
précocement et mettent du temps a recouvrir le
sol donc le mécanique ne permet pas de maintenir
une parcelle suffisamment propre ».

des légumes. Le maintien d’une forte proportion de cultures hétes du sclérotinia risque de fragiliser le

systeme, méme si |'utilisation de la lutte biologique se généralise.

* Moyenne pondérée de IFT de chaque légume par leur surface moyenne.

2 Moyenne des IFT OP-L-Vert et du groupe pondérée par la surface en légume de I'exploitant
uniquement pour les légumes présents sur I'exploitation chaque année.
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PSI : herbicide en post semis incorporé
PL: post levée
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Colit : 634€/ha

B B B Rdt:59t/ha
p p p p = Temps : 3.5h/ha
- - - Note satisfaction
» oLt oLy oLz PL4 désherbage : 10/10
c;i'slb _kg g? zlal.%? I/ha Afalon 50L 0.3//ha Défi 1.2i/ha  Afalon 50L 0.3I/ha Défi 1.2l/ha Nb adventices :
Prowl 400 0.221/ha Challenge 600 0.3//ha Challenge 600 0.3//ha <0.1/m?

2 PSPLlocalisés  PL1 localisé PL2localisé  Binage PL3 localisé Binage

Centium 36 CS 0.05 |/ha Afalon 50L 0.1l/ha  Défi 1.2I/ha Défi 1.2l/ha
Prowl 400 0.22l/ha Challenge 600 0.3I/ha Sencoral SC 0.1l/ha

Afalon 50L 0.141/ha
IFT: 1/ Co(it : 665 €/ha / Rdt : 58 t/ha / Temps : 4.2h/ha

Note satisfaction désherbage : 8/10 Nb adventices : 1-3/m?

Votre avis sur la combinaison de l'ultra bas volume et du désherbage mécanique ?
Cette parce“e eteit tres sale inifialement, le {Jihdse a &fé difficile & récliser & cause de o p(uviolmé‘(’rie et de ce feit le stede des
edventices éfait avancé cu moment du biha:‘a)e. Cest pourguoi (efficacité de cefte s‘(’ra‘fé?)ie, ha pos été oP'(’il«aLe. A (avenir, afin
d évifer gue les edventices ne soient ‘ﬁrop o(éve(oppées cu pessage de o bineuse, [l foudreit assurer un passage en p(zih au début,

idéalement un PSPL localisé puis un pessage en P‘Zih (linuron), cor entre les rengs il h'u, o eu eucuh o(ésL\erbaSe Peho(aw(’ 1S mois.

Regards sur la Profection Integree

Quels sont les leviers non acquis

sur I'exploitation et pourquoi ?
L'alfernance lebour/non labour n'est pes
Pm‘hoyuée. Le (563‘(709\ des adventices est
uh Prob(éwe iwpor‘fawf sur fexp(oi‘fa‘(’ion.
Le lebour per(«e‘f de réduire (e salissement
e+ de silmptiﬁer le désLerbwje de (e cuHure
suivonte, surfouf guun labour ne codfe
pos pLus cher Ovu'uh déchaumage dans nos
sols. De P(us, dans nos sols fres sableux, le
(ebour Peme‘f de faire remonter ['L\ulmio(i‘fé,
surfout pour les semis de Prih‘f’ehps. Por

cowﬁre Oh essaie o(e mOihS [&bourer &vah‘f

(es cuH’wes o('l«iver.

Quels sont les points forts du projet ?
On faiscit o(é(d de la Pl avont le Pro(e'(’,
les éCL\GhSCS avec les cutfres aﬁricuH’eurs
nous Oh+ pemis de cot«for(’er cer('aihes de
nos +ecLhioyues (déslnerbo?)e mécanigue

et localisé) et den cméliorer deoutres

(o(écL\aulma%e, lobour). Les cides financieres

pour les essais nous ont ésalewewf perimis

o"auer p(us (oih.

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
On Pra‘fioyuai‘f dé“é un ifinéraire Pl en blé avent (e proie‘l’. Nais

récemment, nous avons di au%h\ewfer (o densité de blé ef avancer

les semis cor les Perfes de Pieo(s (eh cov\di‘fiom séches de Prih‘fel«Ps)
péha(isaieh‘f' forfement la culfure.

Nous feisons 3 & 6 possages de o(écl«auwages/ foux semis avaunt les
culfures de prih‘f'elmps, ce gui hous peme‘f de réduire o pression en
odventices. Par confre, en condifions séches, le déchaumeqe accélérant
le desséchement du so(, hoUS SOMmmes pruo(eh‘('s. Avent les culfures
d hiver nous n'avons pes le +el«ps den réaliser o(avah‘fa%e.

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée
en légumes ?

Nous pm‘ﬁayuons le o(ésLer&aSe wécahique awahd les cot«di‘(’ions
nous le peme‘Hew(’. Néme s'il o &fé difficile de s'ao(ap‘fer cu pessage
eh PLathes des [euhes caro‘Hes (wa+érie( adap‘(’é per nos soihs),
houUS SOmImes parvenus G définir une s‘(’ra+é3ie efficece combinant
désherbazje cL\it«ioyue localisé ef mécanigue.

Au niveau des ro+a+iohs, nous SOmmes cotnscieh‘('s des (ibui‘(’es de notfre
sqs‘féh‘e avec la présence ilmPOi’f'ﬁh’(’C de culfures hétes du sclérofinie
mais pour des raisons €ConDImigues hous avons aw‘:ineh‘fé les surfaces
en (éﬁubhes. Nous ihcorporons du Contans®WG6 avant les Léﬁulmes
pour diminuer le risgue de o(éve(oppelmeh‘f du sc(éro‘fiwia. Nous ne
pouvons pos Prehdre de risques sur ces culfures car elles nous

perhe‘(‘fev\‘f d'améliorer e bilon €conomigue de fexp(oi‘fa‘ﬁom.

Nos objectifs pour demain sont d’équilibrer I'assolement a I’échelle des
systemes, notamment légumier, avec une nouvelle rotation (paille-haricot
ou pois-paille-carotte ou salsifis-paille-PdT) et de concilier productivité et
gestion des ressources naturelles pour pérenniser le systeme d’exploitation.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,
ces documents sont a votre disposition :

e Le guide du désherbage alternatif des légumes

e Un guide pour la conception de systemes

de cultures légumiers économes en produits

phytopharmaceutiques (Ecophyto)

e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé
e Un guide pratique pour la gestion des adventices

e OdERA-Systemes : outil d’aide a la décision pour évaluer
le risque d'adventices dans les systémes de culture

Pour en savoir plus, contactez :

Agro-Transfert
Ressources et Territoires
0322853523

Chambre d’agriculture
de la Somme
0322853210

Chambre d’agriculture
de I'Aisne
0323225099

Chambre d’agriculture
de I'Oise
0344114411

Bonduelle/OPL Vert
03 22 83 51 45

Expandis
0323223131

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :
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SCIENCE & IMPACT reeies LUTILISATION DES PHYTOS
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Caracterisligues
de I'exploitation

¢ Domaine agricole

e Région agricole : Laonnois

¢ Type de sol : sables sur craie

e SAU : 773 ha dont 565 ha irrigables

¢ 53 ha convertis en bio a partir de 2010

¢ 6 UTH dont 1 chef de culture

e Parcellaire : parcelles morcelées de taille
variable (1 a 69 ha)

e 2 types de rotation : avec légumes (Iégume-
blé-colza-blé-orge H-légume) et sans légume
(blé-orge P-colza ou orge P-blé-colza-blé-mais)

o Certifiée Agriculture Raisonnée, ISO 14001,
Global GAP, une partie AB
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Le Domaine de Marchais se situe dans |'Aisne. En 2009, il s’est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires, en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire l'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes légumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée (PI).

Au Domaine de Marchais, comme dans les 7 autres exploitations
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits
et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les
innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I'exploitant

e Etre en avance sur la réglementation concernant la
protection environnementale mais toujours produire

e Cultiver des espéces rustiques pour réduire les intrants

e Diversifier les cultures pour répartir les risques

4 )

Avez-vous atteint vos objectifs ?

. La Parﬁcipa‘ﬁov\ ou pro[e+ Pl Lé?)ulmes, +ou+ COmime
nos cer(’iﬁca‘ﬁov\s, nous Peme‘(’ Jah‘(’iciper (zs évoLu‘(‘IOhs de (o
réﬁleweh‘faﬁom nofemment en fermes de réduction de Produi‘ft
pL\t?‘l’osahi‘!’aires.

o Aucours du pro,‘e’f houS QVOhS eﬂec‘(’lvebheh‘f rédui‘(‘ Cu‘(’i(jsa‘(’iovm
des produi‘fs Plnn/ﬁowhi‘faires, eh app(iawah‘f o(ifféreh‘(’s leviers Pl ef
eh +es’f’ah‘f' o(ifféreh‘f'es cuH‘ures rusﬁoyues. —E)u‘f'efois cen"aihes de ces
culfures se sont révélées non rentables pour Cexp(oi‘faﬁoan. De PLus,
sur cerfaines cuHures, nous avons €fé un peu ‘f‘rop loin dewns (o

réduction des irfrants cu défriment de (a Produc’ﬁom.

. No‘fre assoteheh‘f es+ +ou[ows aussi o‘iversiﬁé pour des

raisohs &Smholmioyues e+ éconobhioyues.
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Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniéere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ]

Mobilisés

Partiellement
mobilisés

]

Non encore
mobilisés

Des techniques pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

Leviers 2008 2013
Agriculteur (groupe) Agriculteur (groupe)
Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 11(8) 12 (8)
Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 61 % (45 %) 49 %' (49 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 92 % (87 %) 90 %2 (81 %)
Utiliser des déchaumages/faux-semis
1,5(1,2 1,5(1,

(nombre de déchaumages/parcelle) ,5(1.2) /5 (1.4)
Développer le désherbage mécanique o (o
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) 13%(6%) 4% (14.%)
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 0,4(0,6) 01(02)
(nombre de passages/parcelle)

E
...le ble

Leviers 2008 2013
Agriculteur (groupe)  Agriculteur (groupe)
Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé) 0% (2 %) 0%(6 %)
Retarder la date moyenne de semis (>20/10) 31/10 (27/10) 25/10 (28/10)
Retarder la date du 1¢"semis (>10/10) 11/10 (13/10) 15/10 (14/10)
Réduire la densité de semis (grains/m?) ... 279 (251) 315 (268)
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction) -21 % (-21 %) -4% " (-20 %)
Viser 100 % de variétés recommandées en PI* 12 % (50 %) 75 % (91 %)
Viser 100 % parcelles non régulées 50 % (28 %) 100 %° (42 %)
Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2) 17/02 (29/02) 11/03 (08/03)
Fractionner I'azote (nombre de passages) 3,5(2,8) 3,0(3,2)
o

Les références de densité Pl données pour des sols sableux dans le guide Pl du blé de la Picardie, ne sont pas adaptés aux conditions climatiques
du Laonnois selon I'agriculteur mais a celles du Ponthieu et sont insuffisantes.
2D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie

Leviers

2008
Agriculteur

2013
Agriculteur

Augmenter le délai de retour (> 5ans) entre deux jeunes carottes > 2?3 5¢
pois >9 >10
haricots C2 >9 7°

..les
Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) >4 >4

I'

Eviter CIPAN héte du sclérotinia®

(jeunes

Moutarde anti-nématode

Moutarde anti-nématode’

Utiliser le Coniothyrium minitans® avant le semis des l[égumes

caroties/

pois C1 et

haricots C2)

(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

z 38 % 73 %
(% de parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG) ’
Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan Oui Oui
Fractionner I'azote si apport élevé (>80 U) QOui Oui
Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique) Non Non
Développer le désherbage mécanique B 0%

3 Parcelles avec double culture de jeunes carottes

4Mais une parcelle en précédent jeunes carottes

> Mais une parcelle avec un délai de retour de 3 ans

6 Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles
7Les nématodes sont aussi problématiques que le sclérotinia

8 Spécialité commerciale Contans®WG

Les acquis
en 2008

Assolement diversifié
Désherbage mécanique
et chimique localisé

Evolution positive
Evolution négative

Itinéraire Pl :
Retard date de semis
Densité réduite
Peu de parcelles régulées
Raisonnement de la
fertilisation (reliquats et
pilotage)
Absence de blé/blé

Evolution positive

Evolution négative

Utilisation de CIPAN
anti-nématodes

Utilisation de Contans®WG

Gestion raisonnée
de la fertilisation
Désherbage mécanique
et chimique localisé

Evolution positive
Evolution négative

Les faits marquants sur I’exploitation

La production intégrée, Les points
a améliorer

apres 2014

une approche globale sur I'exploitation

Diminution du labour

1 .

; Augmentation Test de nouvelles cultures pour I'AB
,des déchaumages/ Equilibre cultures printemps/hiver
| faux semis

Beaucoup de leviers
Pl mobilisés, mais des
adaptations nécessaires
au contexte (parcelles
sableuses et tres infestées
en adventices)

Développement des
désherbages mécaniques et
investissement matériel
Début conversion en AB

I Suppression

I de Iinsecticide d’automne
I Augmentation des variétés
! recommandées en P

Un itinéraire
Pl mis en oeuvre mais
réadapté au pédoclimat
apres réalisation
d’essais internes

Suppression des régulateurs
Diminution des fongicides

1
1
1
1
| Avancée de la date de semis
: Augmentation des densités
1
I Augmentation des déchaumages
I Arrét du glyphosate

en interculture
I Arrét des doubles cultures

de Jeunes carottes

Introduction du désherbage
| Mécanique sur Pois

Adaptation de la bineuse
et de la rampe au nouveau
systéme en planches des
jeunes carottes

Tester des mélanges avec la
moutarde anti-nématodes
Augmenter les délais de
retour des légumes et des
cultures hétes du sclérotinia

A

Y
Diminution des délais

de retour suite a
I'augmentation des
surfaces de légumes

Arrét du désherbage !
mécanique sur Pois

Quelgues resultats sur I'exploitation

a IFT a I'echelle de I'exploitation

PO IFTH il IFTHH e |[FT H réf régional e |FT réf régional*
* Systéme sans pomme de terre
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IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides

En2008I'IFT total étaitau niveau de laréférencerégionale. Il diminue
aucoursdu projetjusqu’a-46%en 2011, car de nombreuses cultures
ont un IFT faible en 2011 (24 % de la SAU avec un IFT <1 contre 0
% en 2008), année a printemps sec et une pression bioagresseurs
faible. En 2013, I'IFT augmente a cause d’'une augmentation de la
surface en légumes, notamment en haricots C2 dont les IFT sont
élevés (9 contre 7 en 2011), notamment les fongicides.

La mise en ceuvre d’'un bon nombre de leviers Pl tels que la
diversification de I'assolement, I’équilibre cultures de printemps/
cultures d’hiver, le désherbage mécanique, I'utilisation des faux
semis, la réduction de la fréquence de labour, a permis de réduire
les IFT de I'exploitation. A noter : une partie de la ferme va plus
loin avec une conversion en Agriculture Biologique.

Nombre de déchaumages

Légende :

) N

2006 2008 2010 2012 2014

Ferme

% parcelles désherbées mécaniquement .

Groupe
de fermes

Référence
régionale
(2001-2006)

0% - T T T 1
2006 2008 2010 2012 2014

o Resultots economiques a I'échelle de I’exploitation

[ Charges phytos N Charges intrants hors phytos
Charges mécanisation N Charges Main d'ceuvre
[ Charges ETA =@—Produit brut

~#—=Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation

3000 m- - == m oo oo e e e oo

2500 - - - mmm o oo

'

2000
2
£1500
w
1000 +--

500

La marge directe* suit globalement les variations du produit brut.

Le produit brut baisse en 2009 et 2010, notamment a cause de la faible
surface en légumes en 2009 et les faibles rendements du blé en 2010.
Toutefois, la baisse de produit est en partie compensée par la réduction
des charges (phytosanitaires et mécanisations) permettant de maintenir
une marge directe stable. La marge brute augmente a partir de 2011,
année ou la surface en légumes augmente (15 % SAU en 2008 contre
25 % en 2011). Cette augmentation de la marge via I'augmentation des
légumes est recherchée par les chefs de culture, pour compenser les
cultures peu rémunératrices. Les légumes sont pour cela indispensables
sur 'exploitation. Attention, sur le long terme, une intensification des
légumes dans les rotations pourrait engendrer une augmentation de
la pression en bioagresseurs déja élevée. Il faudrait donc diversifier
les parcelles pouvant recevoir des légumes en développant le systeme
d’irrigation, afin d’allonger les délais de retour.

@ IFT et resuliots economiques du hle

LIFT blé de I'exploitation est
inférieur a la référence régio-
nale et au groupe certaines
années. Cela s'explique par
I'application d’un itinéraire PI,
déja avant le projet. Il baisse
de-25% etjusqu’a-50 % en
2010 et 2013 par rapport a
2008. En 2010, le potentiel
de rendement étant tres
faible, le 2¢ fongicide a sem-
blé inutile au chef de culture, 2006 2008 2010 2012 2014
et en 2013 la pression maladie étant faible un seul fongicide a suffi. Si l'application
des leviers Pl a permis de réduire les IFT (réduction des fongicides et des régula-
teurs), cela a également induit des baisses de rendements, notamment les prin-
temps tres secs comme 2010 et 2011, impactant fortement la marge du blé.

IFTblé

o B N W b~ 0O N

Rendement (qx/ha)

Suite a ces échecs, les chefs
de cultures ont jugé que les
préconisations de dates de semis et
de densités devaient étre remises
80 en cause. Ces préconisations
sont issues d’essais réalisés dans
les sables du Ponthieu, or le
contexte pédoclimatique n'est pas
le méme. Les densités ont donc
été augmentées et les dates de
semis avancées a partir de 2013,
permettant de retrouver un niveau
de rendement satisfaisant.

*Tous les prix ont été standardisés sur la période
2008-2013 pour saffranchir des fluctuations
du marché et des contrats (vente blé & 150€/t)
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Marge brute et charges en pesticides (€/ha)
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